Jegvzokonyyv

Késziilt; Halasztelek Varos Onkorményzata Gazdasagi, Varosfejlesztési és Ugyrendi Bi-
zottsdganak 2026. jlinius 23-4n, kedden 8:00 érakor megtartott iilésérdl.

Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal, Képvisel6-testiileti terem
2314 Halasztelek, Kastély park 1.

Jelen vannak: Kongé Krisztian elndk, Sziklai Tamas alelndk, Gulyas Norbert képviseld,
Schvarczenberger Gyorgyné és Szabd Sandor Zsolt bizottsagi tag

Tavol maradt bizottsagi tagok:
Salamon Ferenc és dr. Szentgyorgyi Jozsef jelezte elére a hidnyzasat

Megjelent meghivottak: Nagy Barnabds polgarmester, dr. Schoninger Andras alpolgarmes-
ter, Stefanik Zsolt képviseld, Dr. Mészaros Zoltan jegyz6, Bohanné Harcsa Anita Pénziigyi
Irodavezetd, Vella Zoltan beruhazasi irodavezetd, Thészné Varosi Violetta Adéiroda vezeto,
Szutor Zsolt f6épitész, Kelemenné Tomerle Malvin jegyz6i referens, Virag Viktoria jegyzo-
konyvvezetd

Kongé Krisztian koszonti a Gazdasdgi, Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsag {ilésén meg-
jelenteket, megallapitja, hogy a bizottsag 5 fovel hatdrozatképes.

Megkérdezi, ki jelentkezik jegyzSkonyvhitelesitének. Megallapitja, hogy Sziklai Tamds je-
lentkezik. Kéri a bizottsagot, szavazzon a jegyz6konyv-hitelesitd személyér6l. Megallapitja,
a Bizottsag egyhangulag elfogadta a jegyzokonyv-hitelesitét.

Ismerteti, a rendkiviili ilésnek meghivo szerint 6 napirendi pontja van. Megkérdezi, van-e
valakinek tovabbi kérdése, észrevétele a napirendi pontokkal kapcsolatban, majd megalla-
pitja, hogy nincsen, ezért szavazasra bocsatja, majd megéllapitja, a bizottsag egyhangilag
elfogadta a napirendet.

NAPIRENDEK

1. 2026. évi kéltségvetési rendelet 11. szamu modositisa
Eldterieszt6: Nagy Barnabas polgarmester

5 ; fa—késobb levették napirendrdl, eldterjeszid visszavonta

Eléterjeszté: Nagy-Barnabas-pelgarmester

3. Javaslat a Haldsztelek, 6201 helyrajzi szdmii ingatlan egy részét érintd addsvételi szerzodés
elokészitéséhez
Eléterjeszté: Nagy Barnabas polgarmester

4. Javaslat a 6202 helyrajzi szamui, kivett it besoroldsii telek egy részének megvételére benyiij-
tort kérelemmel kapcsolatosan
Elbterjeszté: Nagy Barnabas polgarmester

5.  Dontés haszndlaton kiviili ingo vagyontargyakrol
Eléterjeszté: Nagy Barnabas polgarmester

6. Beszimolo a Polgdrmesteri Hivatal 2025, évi munkdjdarol
El6terjeszt6: Dr. Mészaros Zoltan jegyzd



Schvarczenberger Gyorgyné kérdést intéz Sziklai Tamashoz, az el6z6 bizottsagi iiléseken
felmeriilt, a 2019-es ciklussal kapcsolatos megjegyzésekr6l. Elmondja, hogy szdmos anya-
got bocsatott a képviselé rendelkezésére, és érdekl6dik, hogy jutott-e eredményre a vizsga-
lat.

Sziklai Tamads vélaszdban elmondja, hogy attekintette az 6nkorméanyzat hét évének koltség-
vetését, és megallapitja, hogy a koltségvetés stabil.

Schvarczenberger Gyorgyné megkérdezi, hogy ezzel visszavonja-e kordbbi azon allitasat,
miszerint nem tortént semmi az elmult ciklusban.

Sziklai Tamas pontosit: soha nem allitotta, hogy a koltségvetés nem stabil. Inkabb a beru-
hazasok mennyiségére gondolt. Megjegyzi, hogy az allamtdl kapott 500 milli6 forint segitett
abban, hogy az ad6ssag jelentdsen csokkenjen. Elmondja, hogy jelenleg 246 millié forintra
csokkent az addssag, és évente koriilbelill 24 milli6 forintos csokkenés tapasztalhat6. Hang-
stilyozza, hogy pénziigyileg stabil az 6nkormanyzat, de a beruhazasok mennyiségét keve-
sellte.

Schvarczenberger Gyoérgyné kifejti, hogy el6szor a minusz 117 milliés hidnyt kellett
rendbe hozni, iires pénztarcdbol nem lehetett volna megoldasokat talalni. El6szor a gazda-
sagi részt kellett stabilizalni, hogy az elkdvetkezend id6ben fejlesztéseket lehessen végre-
hajtani.

Sziklai Tamas valaszaban megjegyzi, hogy a minusz 117 milliés kimutatas oktéber vagy
november hénapban késziilt, de az iparizési adé feltdltése november-decemberben keriilt be
a koltségvetésbe. Kérdezi, hogy mikor huzzak meg a vonalat az év zarasahoz. Alldspontja
szerint, ha két honap muilva pozitivba fordult a koltségvetés, akkor nem biztos, hogy ezen
kell lovagolni.

Schvarczenberger Gyérgyné hangsilyozza, hogy nem lovagol semmit, de ugy gondolja,
hogy elészor a gazdasagi részt kellett rendbe rakni, és utana kezd6dhetett a fejlesztések ido-
szaka: utak, egy€b beruhazasok. Személyesen érintve érzi magat azon megjegyzéstdl, hogy
semmit nem csindltak. Elmondja, hogy igyekeztek mindent megtenni elészor a koltségvetés
rendbe rakaséra, majd a fejlesztések kovetkezhettek. Ezért nyomtatta ki a képviseld szamara
a koltségvetés 10. és 11. tablajat, ahol minden részlet kiolvashato.

Sziklai Tamas megerdsiti, hogy attekintette az anyagokat, és ezért tudja kijelenteni, hogy
Halasztelek koltségvetése stabil.

Schvarczenberger Gyoérgyné megksszoni, ezt akarta hallani.

Napirend 1. pontja:
2026. évi koltségvetési rendelet I1. szamu modositisa

Eléterjesztd: Nagy Barnabdas polgarmester

Kongo Krisztian 6sszefoglalja, hogy a Képvisel$-testiilet 7/2026. szamu rendeletével jova-
hagyta a 2026. évi koltségvetés elsé mddositasat 4 210 685 393 forint kiadasi és bevételi
f66sszeggel. A mostani, masodik szdmt modositas 4 210 899 310 forintban hatarozza meg
a bevételi és kiadasi f66sszeget.
Kiemeli a f6bb tételeket:

e Posta kdzben a mozgassériilt parkol6 és parkolémentes 6vezet felfestése
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e Szoftver beszerzése az addellen6rzéshez
e Iskola utcai szinyoghal6 beszerzése

* Harom darab sebességméré berendezés telepitése tervezéssel (Sziklai Tamas képvi-
sel6 javaslatara)

Ezen kiviil van t6bb aprobb médositas. Megkérdezi, hogy van-e kérdés vagy észrevétel az
el6terjesztéssel kapcsolatban.

Sziklai Tamas megkérdezi, hogy a fekv6rendorokre vonatkozé 6sszeg hény darab fekvé-
rendort jelent, és mennyi az dsszeg.

Dr. Mészaros Zoltin vélasza, hogy koriilbeliil négymillié forint, tehat darabja nagyjabdl
egymillié forint.

Vella Zoltan hozzateszi, nett6 3,7 millié Ft plusz tervezési dij. Az 4rajanlat kérését a sza-
balyzat szerint kell lefolytatni.

Sziklai Tamés megkérdezi a sebességmérdkkel kapcsolatban, hogyan fog térténni a meg-
valésitas. Erdeklédik, hogy az ajanlatok nyitottak voltak-e, vagy konkrétan megkerestek cé-

geket.

Dr. Mészdros Zoltin véalasza, hogy megkeresték a cégeket. Az interneten és szakmai he-
lyeken kerestek, altalaban hdrom ajanlatot kérnek be. Priorités, hogy helyi vagy kézeli céget
taldljanak, mert pl. tavoli cégek plusz koltségeket jelentenek.

Vella Zoltn szerint most nagyon speciélis ez a kijelz8 tabla. Budapesti céget talaltak, aki
hasonlé 1éptékti munkakat végez.

Sziklai Tamas megkérdezi, hogy foglalkoztak-¢ azzal, hogy mivel ez a tabla készit statisz-
tikét is, hogyha valahol mar megvan a statisztika, akkor a tablat 4t lehet-e helyezni méashova.
Erdemes lenne 0 ugy kivitelezni, hogy uténa a tiblat arrébb is lehet tenni, amikor mar elkésziilt
a statisztika és kideriil, hogy ott nem kell lassitani a forgalmat.

Vella Zoltan vélaszaban elmondja, féut esetén a telepitési engedély fix helyre szol.

Dr. Mészaros Zoltan jelzi, az utélagosan kikiildétt napirendi pontrél a Képviselé-testiilet
tilésén polgarmester Uir szavaztat a napirendre vételrdl.

Kongé Krisztidn tovabbi észrevétel, kérdés nem lévén kéri, hogy aki tAmogatja a koltség-
vetés modositasat, kézfeltartissal jelezze.

56/2026.(V1.23.) szama Gazdasigi. Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsagi hatarozat

Halésztelek Varos Onkormanyzatanak Gazdasag1 Vérosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek 2026, évi kiltségvetési rendelet I1. médositisirsl szol6

rendelet megalkotast.

Hataridé: azonnal
Felelos: Kongé Krisztidn elnék



Szavazisra jogosultak: 516

Szavazis eredménye: 5igen
0 nem
0 tartozkodas elfogadva

Kongé Krisztian megallapitja, hogy a Bizottsag egyhangulag elfogadta a hatarozatot.

Napirend 2. pontja:
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Kongé Krisztian tajékoztatja a Bizottsagot, hogy ezt a napirendi pontot polgarmester ur
visszavonja. A jogszabaly szerint emelni kellett volna a tarsadalmi megbizatasu alpolgar-
mester tiszteletdijat, mert a minimumot kapja. Azonban julius 1-jét6l valtozasok varhatok.

Schéninger Andras hozzateszi, a koltségtéritéseket befagyasztjak.

Dr Mésziros Zoltan tijékoztatja a Bizottsagot, hogy a jelenlegi jogszabalyok alapjin
emelni kellene, de elfogadtak az ligy siirgbsségi targyalasat, és a javaslat julius 1-jén 1épne
hatélyba a tervek szerint, ezért polgarmester ur ugy dontétt, hogy visszavonja ezt a napirendi
javaslatot. Ha majd nem fogadja el az Orszaggyilés, akkor tjra napirendre tiizik majd egy
késobbi testiileti tilésen.

Napirend 3. pontja:

Javaslat a Haldsztelek, 6201 helyrajzi szdmu ingatlan egy részét érinto addsvételi szerzo-
dés elokészitéséhez

El6terjesztd: Nagy Barnabas polgarmester

Kongé Krisztian ismerteti, a legutobbi iilésen targyaltak azt a kérdést, hogy az 6nkormany-
zat felajanlotta a 6160 helyrajzi szamu ingatlan tulajdonosénak a 6201 szamu, kis méretd
ingatlan megvasarlasanak lehetéségét, hogy az ingatlan gépjarmivel valé megkozelitése biz-
tositott legyen. Ugy dontdttek, hogy megprébaljak felajanlani a tulajdonosnak megvésar-
lasra. A holgy nem tartott ra igényt, hogy megvasarolja, igy az 6nkormanyzat most azt sza-
vazza meg, hogy megvasarolja azt a teriiletet, €s igy ad lehetéséget arra, hogy normaélis ki-
jaras legyen a kozutra.

Dr. Mészaros Zoltan elmondja, a f6épitész el6zo testiileti iilésen nem tudott jelen lenni. A
6160-as teriiletnek az a problémdja, hogy nincs kozteriileti kapcsolata. Szentgyorgyi Gr
mondta, hogy kiment, megnézte, és van kb. kétméteres kapcsolata.

Szutor Zsolt pontositja az adatokat, 113 centiméter széles kozteriilet kapcsolata van, jog-
szerttleniil kapott lakéengedélyt 2008-ban, majd hasznalatba vételi engedélyt is kapott.
Ezért az 6nkormanyzatnak kell orvosolni ezt a helyzetet. A 6160 szamu ingatlan tulajdono-
sanak cime a mai napig a Kempelen Farkas utca 10., de nincs is mar ilyen utca. A tulajdonos
jelen van az iilésen. A megvasarlasra mar betervezett koltséggel lehet sporolni, azon is lehet
vitatkozni, hogy most ki vegye meg, de ez elsGsorban 6nkormanyzati hiba volt, ezt kell or-
vosolni. Ezért kellett arré] gondoskodni, hogy végre a Helyi Epitési Szabalyzat médositésa-
ban szabalyozasi vonallal ki legyen jeldlve az a teriilet, ami az engedélyezett éplilethez tar-
tozik.

Kongé Krisztian megjegyzi, hogy a képviselok egyike sem vitatta, hogy ezt a problémat
meg kell oldani.
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Szutor Zsolt masként értesiilt a térténtekrdl,

Kongé Krisztian folytatja, lehetéségként meriilt fel, hogy megkérdezzék, ha a tulajdonos
megveszi, akkor az ingatlanjanak értéke esetleg néhet.

Dr. Mészaros Zoltan szerint Szentgysrgyi képviseld r is vitatta, sot, még ha nem is a Bi-
zottsagban, de a bizottsagi iilés utan Sziklai képviseld is vitatta. J ogszabalysértést emlitett.

Sziklai Tamds elmagyarizza, csak azt kérdezte meg, miért hasznalta egy masik bizottsagi
tag a jogszabdlysértd sz6t olyan sokszor az iilésen.

Dr. Mészaros Zoltan elmondja, Szentgyérgyi képviseld Gr testiileti {ilésen azt mondta ha-
tarozottan, hogy kiment, megnézte, és nem hibézott az onkorményzat, mert ennek a teriilet-
nek volt kétméteres kozteriilet-kapcsolata, de azon vitték be a kézmiiveket. Kéri, hogy ma-
radjanak a tényeknél.

Szutor Zsolt nem akart vitit generalni. A 2020-ban elfogadott uj Helyi Epitési Szabalyzat
valamiképpen prébalta orvosolni ezt a helyzetet, de nem 61, mert kijelolt egy Puskas Tivadar
utcai kis részt, pont a teleknek azon a részén van, ahol a tulajdonosoknak a kézmiicsatlako-
zasai vannak. Ahhoz, hogy ez megvaldsuljon, és igy alakitsak ki a kozteriiletet Varga 0r
telkébél, akkor a 6160. hrsz. telek tulajdonosanak 4t kellett volna épiteni a komplett keritését
meg az 8sszes kdzmiicsatlakozasat. Ez Snmagéaban t5bb millié forintot jelentett volna. Ezért
kellett a HESZ-t médositani, hogy igazodjanak a kertkapuhoz.

Szabé Sandor Zsolt elmondja, az a probléma, hogy a korabbi rendezési tervben, a 2005-0s
HESZ-ben ez a ferde rész meg tként szerepelt. Ki kellett volna sajatitani. Amikor 2015-ben
elindult a médositasa a rendezési tervnek, akkor lekeriilt ennek a szabalyozasa, hogy ez nem
lesz tovabbiakban ut. A 2015-ben indul6 rendezési terv, amit 2020-ban fogadtak el végiil is,
megsziintette ennek az Ut kategoérigjat. Viszont amikor a telekosztas tortént kb. 2008-ban,
akkor a rendezési tervben még utként szerepelt, de gy lett ez kialakitva telekként, hogy az
elotte 1év6 rendezési tervben utként szerepl$ teriilet magantulajdonban volt és tulajdoni lap
szerint szant6 volt. Mivel nem volt meg az 1t funkcidja, ezért kozteriiletr6l nem volt meg-
kozelithetd ez a telek. A késdbbiekben le is keriilt a rendezési tervrdl ez a szakasz, és meg-
szlint a rendezési terv szerinti ut kisajatitasi sora. Onnantél viszont teljesen elveszett a koz-
teriiletr6l valo megkdozelités. De mind a telekalakitaskor, mind amikor az €pitési engedélyt
kiadta ré az 6nkorméanyzat - mert helyi 6nkormanyzat adta még ki annak idején, illetve a
Polgarmesteri Hivatal - vizsgélni kellett volna azt, hogy csatlakozik-¢ megfeleld szélesség-
gel a koztertilettel. Mivel nem csatlakozott, ezért egyik esetben sem mindsiilt épitési telek-
nek. De a tulajdonosnak szerzett joga van, mert kiadott ra egy €pitési engedélyt a véros.

Kongo Krisztidn véleménye szerint azt, hogy ezt a teriiletet rendezni szitkséges, mindenki
elfogadta. Szentgyorgyi Ur azt vitatta, hogy a multban jogszertien lett-e kiadva az engedély.
Veleménye szerint ennek mar semmi jelentdsége nincs, az egyetlen nyitott kérdés volt, hogy
felajanljak eldszor sajat tulajdonba megvételre, és ha azzal a lehetdséggel nem €l a hélgy,
akkor az 6nkorméanyzat ezt a teriiletet megveszi. A legfontosabb kérdés az, hogy most ren-
dezni szeretnék ezt a teriiletet.

Kéri, hogy aki elfogadja, hogy az énkormanyzat megvasérolja 3,71 milli6 forint értékben
ezt a szakaszt Varga Zoltantol, és a szabélyos utbekotést megvalositja, kézfeltartassal je-
lezze.



Szutor Zsolt jelzi, arré] déntenek most, hogy 14.000 Ft/nm aron vételi ajanlatot tesznek az
ingatlan megvasarlsara, amit nem biztos, hogy elfogad a tulajdonos. Errdl az 4rrél tavaly
targyaltak.

Kongé Krisztidn szavazisra bocsatja az eléterjesztés hatarozati javaslatat.

57/2026.(V1.23.) szamu Gazdasagi, Virosfejlesztési és Upyrendi Bizottsagi hatarozat

Halasztelek Varos Onkormanyzatanak Gazdaségi, Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsaga
javasolja a Képviselo-testiiletnek az elStetjesztésben szerepld hatarozati javaslat elfogada-

sat:

Haldsztelek Viros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy felkéri a Polgdr-
mestert, hogy a Haldsztelek 6201 helyrajzi szémii ingatlannak a hatdrozat mellékletét kb-
pezd, Dr. Vasuth-Bogndr Edit dltal 72/2024 munkaszémon készitett vazrajzon II. ponttal je-
61, 265 m2 alapteriiletii részére 14000 Ft/m? Jajlagos dron, 3.710.000,- Ft, azaz hdrommil-
lio-hétszdztizezer forint Gsszegben tegyen drajinlatot a Haldsztelek 6201 helyrajzi szami
ingatlan 3091/3725 ardnyi tulajdonosdnak Varga Zoltdnnak (Varga Zoltan; anyja neve:
Pdl Joldn; 2314 Haldsztelek, Petdfi Sandor utca 36.).

Hataridg: azonnal
Felelds: Kongd Krisztian elnsk
Szavazisra jogosultak: 516
Szavazds eredménye: 5igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Kongé Krisztidn megallapitja, hogy a Bizottsig egyhangulag elfogadta a hatarozatot.

Napirend 4. pontja:

Javaslat a 6202 helyrajzi szdmii, kivett it besoroldsii telek egy részének megvételére be-
nyujtott kérelemmel kapcsolatosan
Eléterjeszté: Nagy Barnabas polgarmester

Kongé Krisztidn ismerteti, hogy Szabo Tamés, a Szilagyi Led6 utca 64. szamu lakosa, a
6203. helyrajzi szamu telek egyik tulajdonosa kérelmet nytjtott be az 6nkormanyzathoz,
mely szerint a 6202. helyrajzi szam telek egy részét megvaséarolna. Ami neheziti a helyze-
tet, hogy ez a helyrajzi szamu telek kivett ttként szerepel a nyilvantartasban. A jogszabalyok
szerint a kdzutat nemzeti vagyonnak vagy az onkorményzatok forgalomképtelen torzsva-
gyonanak szamitanak, és ezért a helyi kozutat nem lehet eladni. Viszont arra van lehetoség,
hogy az 6nkorményzati utak megsziintetésre keriiljenek. Szabé tir kérelmével érintett telek-
rész kozlekedési szempontb6l nem volt hasznalva, ezért az onkorményzat felajanlhatja meg-
vasarlasra. A kérdés, hogy a bizottsag tagjai elfogadjak-e, hogy megsziintetik az it besoro-
last, aztan felajanljak megvasarlasra a teriiletet. Megkérdezi, hogy van-e kérdés az el6ter-
jesztéssel kapcsolatban. Megallapitja, hogy kérdés nincs, majd szavazasra bocsatja az el6-
terjesztés hatdrozati javaslatat.

58/2026.(V1.23.) szimi Gazdasagi, Varosfejlesztési és I"ngrendi Bizottsagi hatarozat

Halasztelek Varos Onkorményzaténak Gazdaségi, Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsaga
javasolja a Képviselo-testiiletnek az elbterjesztésben szerepl® hatarozati javaslat elfogada-
sat:
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Haldsztelek Viros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete uigy dont, hogy a Szabé Tamds
(lakcim: 2314 Haldsztelek, Szilard Leé u. 64.) dltal benyujtott telepitési tanulmanytervet el-
Jogadja, és felkéri a polgdrmestert, hogy kisson telepiilésrendezési szerzédést a Haldsztelek,
6200/3 helyrajzi szami ingatlan tulajdonosaival a Haldsztelek, 6202 helyrajzi szami telek
telepitési tanulmdnytervben jelolt része vagyonkategoridjanak megvdltoztatdsihoz sziikse-
ges hatésagi eljardsok dijanak és az eljérdasokhoz sziikséges dokumentdciok kéltségeinek in-
gatlantulajdonosok ditali vallaldsdrél a magyar épitészetrdl sz616 2023. évi C. torvény 92.§
(4) bekezdés c) pontjaban foglaltak értelmében.

Hataridé: azonnal
Felelds: Kongé Krisztian elndk

Szavazdsra jogosultak: 516

Szavazis eredménye: 5 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Kongé Krisztidn megallapitja, hogy a Bizottsag egyhangulag elfogadta a hatarozatot.

Napirend 5. pontja:
Dontés haszndlaton kiviili ingé vagyontirgyakrél
Eléterjeszt6: Nagy Barnabés polgarmester

Kongé Krisztiin ismerteti, hogy a Dobay Panzi6 lizemeltetdje, a Budapest Party Service
Kft. 2026-t6] t6bb részben tervezi, sajat koltségére a panzidszobdk modernizalasat jobb ki-
adhatésag érdekében. Elsé titemben két darab négyagyas szobét \ijitanak fel, melybél nyolc
darab egyszemélyes agykeret plusz matrac keriil ki, Az 6nkormanyzat maga nem tartana
igényt ezekre. A Haldsztelki Humanszolgaltato Ko6zpont munkatarsai a helyi lakosokon ke-
resztiil adomanyoznék el ezeket az eszkozoket. Megkérdezi, hogy van-e ezzel valakinek kér-
dese vagy észrevétele. Megallapitja, hogy kérdés nincs. Keéri, hogy aki elfogadja a hatarozati
javaslatot, mely szerint felajanljak a Humanszol galtaté Kozpontnak ezen eszk6z5k raszoru-
1ok felé valé adomanyozasanak lehetéségét, kézfeltartassal jelezze.

59/2026.(V1.23.) szamt Gazdasagi, Varosfeilesztési és Usvrendi Bizottsaci hatarozat

Halasztelek Varos énkonnényzaténak Gazdasdgi, Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek az el6terjesztésben szerepl® hatdrozati javaslat elfogads-
sat:

Haldsztelek Vdros Onkormdnyzaténak Képvisel§-testiilete ugy dont, hogy a Dobay panzié
s5z0bdibdl a feldjitds sordn kikerild bitorokkal kapcsolatban az Onkormanyzat felkéri a Ha-
ldsztelki Humdnszolgdltaté Kozpontot, hogy helyi rdszorulok korében érdekibdje meg, kinek
van rd sziiksége és az Onkormdnyzat Jelajanlja.

Hataridé: azonnal
Felelés: Kongé Krisztian elnsk

Szavazisra jogosultak: 516

Szavazis eredménye: 5igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva



Kongé Krisztidan megallapitja, hogy a Bizottsag egyhangulag elfogadta a hatarozatot.

Napirend 6. pontja:
Beszdmolé a Polgarmesteri Hivatal 2025, évi munkdjarol
Eléterjeszt6: Dr. Mészaros Zoltan jegyzé

Kongé Krisztidn ismerteti, hogy az Onkorményzati torvény szerint a j egyzOnek évente be-
szamolot kell készitenie a Képviselé-testiilet szamara a Hivatal tevékenységérol. A doku-
mentum tartalmazza a beszamoldt. Megkérdezi, ho gy van-¢ kérdés a jegyz6 ur felé.

Sziklai Tamas kéri a jegyz6 urat, hogy ne adjon az & szajaba olyan mondatot vagy olyan
dolgot, ami nem hangzott el. Ezért inditvényozta azt, hogy késziiljon videofelvétel és hang-
anyag, amit vissza lehet nézni. Utal arra az esetre, amikor sz6va tette a jogszabalysértés sz6
t6bbszori hasznalatat.

Szabé Sandor Zsolt megkérdezi, ha valami jogszabalysértés tortént, és kimondja, miért
probléma.

Sziklai Tamas vélasza, hogy nem az a baj, ha egyszer kimondjéak, hanem ha azon lovagol-
nak. Nem volt itt a multban, nem mondja azt, hogy nem volt jogszabalysértés, csak hogy
arra lett kiélezve az egész. A sz6ismétlést tette sz6va. Ez ugyanaz, mint hét évig azt hallgatni,
hogy Haldsztelek koltségvetése minuszos volt. Semmi mast nem hallgattak hét évig, csak
ezt, ami nem vitte el6re Halasztelket. A kommunikacidt fejleszteni kell, hogy haladjanak és
kooperativan tudjanak beszélgetni, és ne piszkaljak a masikat.

Kongé Krisztidn felhivja a figyelmet arra, hogy ne a Gazdasagi Bizottsag iilésén targyalja-
nak a multr6l, ha valaki szeretne a muiltrol egyeztetni, akkor erre kiilon hivjanak 6ssze egy
bizottsagi {ilést. Olyan tigyeket targyaljanak, ami napirenden van, és ami a déntéshez befo-
lyasold tényezd, de ne itt hanytorgassak a multat.

Szutor Zsolt megjegyzi, hogy 2019 decemberétl fdépitésze a varosnak. Latniuk kell, hogy
a régebbi telepiilésfejlesztési dokumentumok, a telepiilésrendezési dokumentumok nagyon-
nagyon rosszak, €s ennek az 6roksége még mindig itt van. Nagyon sok tigyiik van, ami a
rossz, elhibazott helyi épitési szabalyzat, telepiilésszerkezeti terv, telepiilésképvédelmi ren-
deletnek a kovetkezményei. A képviseldk lehet, hogy nem tudjék részleteiben, hogy ezeknek
mi az oka, de ennek vannak kovetkezményei is, amiért az onkormanyzat felelés.

Kongé Krisztidn megerésiti, hogy ez igy van. Ezt nem is vitatjak. Voltak a multban rossz
Jjogszabiélyok, rossz dontések, és nem biztos benne, hogy soha tibbet nem lesznek, ez része
az €letnek. A jelenlegi helyzetben mar t&bb olyan térgyalds vagy egyeztetés volt, mikor az
adott dontéssel kapcsolatban sajnos mar nem segitett a mult emlegetése. A hélggyel szemben
lehet elnézést kérni, hogy ilyen hosszan elhfizédott az gy, és ilyen kellemetlen helyzetbe
keriilt, de ennyit tud tenni ma az Onkorményzat.

Szutor Zsolt hangsulyozza, hogy a felelosség az C")nkorményzaté.

Kongé Krisztidn megerdsiti, hogy ezt nem vitatjak.

Szabé Sindor Zsolt megjegyzi, hogy eladott az onkormanyzat 2019. elétt egy csomé én-
kormanyzati tulajdont gy, hogy az a tulajdoni lapon kézteriilet volt, és eladtak, pedig nem
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tehették volna. Mai napig van ezzel probléma. Az Ovoda utca elején, a szolgaltatohaz mo-
gotti kozteriilet el lett adva magantulajdonba. Azalatt van az Almaskert kocsmanak a csator-
nabekdtése. Mivel kozteriilet volt, ezért nincs rajta a tulajdoni lapon az, hogy csatornabek-
tés van. Viszont a csatornaszolgaltaté nem hajland6 kézteriiletként foglalkozni vele, mert
magantulajdonban van. Az is jogszabalysérté volt, hogy a F6ldhivatal magantulajdonra fratta
a koztertiletet, meg az is jogszabdlysérts, ahogy el lett adva. Van egy olyan helyzet, hogy
tulajdonosoknak pluszkéltségeket okoz, ami annak idején jogszabélysérté volt. Ezekkel
szembe kell nézni.

Kongé Krisztidn valasza, itt nem az a gond, hogy szembenéznek vagy nem, hanem hogy
mit tudnak innentdl tenni ezzel a helyzettel. Elfogadjék, hogy ez nem volt helyes dontés, de
a megoldasra kell koncentralniuk. Kimondhat6, hogy ez akkor egy rossz déntés volt, mert
nem magatol sziiletett meg ez a helyzet, de ecsetelgetni mér nincs sziikség. Megkérdezi,
hogy van-e tovabbi kérdés a beszémoléval kapcsolatban. Megéllapitja, hogy tovabbi kérdés
nincs. Kéri a bizottsag allasfoglalasat, szavazasra bocsétja az eléterjesztés hatarozati javas-
latat.

60/2026.(V1.23.) szami Gazdasdgi, Varosfejlesztési és Ugvrendi Bizottsigi hatirozat

Halasztelek Viros Onkorményzaténak Gazdasagi, Varosfejlesztési és Ugyrendi Bizottsaga
javasolja a Képvisel$-testiiletnek az eloterjesztésben szereplé hatarozati javaslat elfogada-

sat:

Haldsztelek Viros Onkormdnyzatdnak Képvisel6-testiilete a Polgdrmesteri Hivatal 2025,
évi munkdjarol sz616 beszdamoldjat elfogadia.

Hataridé: azonnal
Felelos: Kongé Krisztidn elnék

Szavazasra jogosultak: 516

Szavazis eredménye: 5 igen
0 nem
0 tartézkodas elfogadva

Kongé Krisztian megallapitja, hogy a Bizottsag egyhangiilag elfo gadta a hatérozatot. Jelzi,
Sziklai képvisel6 tr elSterjesztését a Képvisels-testiilet fogja az iilésén targyalni. Megko-

szoni a munkét és az iilést bezarja.

K.m.f,

Kongé Krisztian
elnok

( —

Jegyz6konyv hiteléiil: e

Sziklai Tamas
képviseld



